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Lasîtâjs jautâ

Aleksandrs Bite

BIÍERU DRAUDZÇ
Dievkalpojumi
  Svçtdienâs 10:00
  Otrdienâs 7:00

Katehçzes
  Pirmdienâs 18:00
  Sestdienâs 9:00
  Sestdienâs 10:15 (krievu valodâ)

Bîbeles stundas
  Treðdienâs 18:00
  Sestdienâs 11:15 (krievu valodâ)

Mâcîtâjs pieòem apmeklçtâjus
  Pirmdienâs 17:00–18:00
  Treðdienâs 17:00–18:00

Uzziòas pa tâlr. 67702517, 
67537229, 29172798

“Tad Tas Kungs sacîja Samuçlam: 
"Paklausi tautas balsi, dari visu, ko 
tie tev sacîs. Nav jau viòi tevi 
nicinâjuði, bet tie ir gan Mani 
atmetuði, lai Es vairs nebûtu viòu 
íçniòð.” (1. Sam. 8:7)

Patiesi apbrînojami Dieva þçlastîbas un 
pacietîbas vârdi ðai bezdievîgajai pasaulei! 
Ar tiem Dievs atceï Sevi kâ Íçniòu, kuru 
bezdievîgâ tauta nespçj paciest Viòa 
svçtuma dçï, un pieïauj tâdu íçniòu, kas 
tuvâks tautai – tâs vçlmçm un sapòiem. Un 
iemesli ir, ïauþuprât, objektîvi un 
neapstrîdami: 1) tautas ietekmîgie vadoòi 
jau sen ir vçrojuði, ka citâm tautâm ðai 
pasaulç klâjas sekmîgâk un labâk, bet 
Israçla tauta tâm kaimiòos nîkuïo; 2) Dieva 
valdîðana un tâs autoritâte ir apkaunota 
baznîcas kalpu neticîbas un pasaulîguma 
dçï. Tauta iedomâjas, ka tad, kad tai bûs 
savs íçniòð, iestâsies labklâjîbas un laimes 
laikmets.

Dievs ðos vârdus saka pravietim 
Samuçlam zîmîgâ laikâ, kad tas ilgus 
gadus, nebûdams íçniòð, ir valdîjis Israçla 
tautu ar Dieva vârda autoritâti un varu vien 
un, kïûdams vecs, bija nodevis varu saviem 
dçliem. Varçtu sacît, ka Vecâs Derîbas tauta 
stâv tâdâs kâ krustcelçs – senie laiki ir 
beiguðies, “modernie laiki” tûlît sâksies, jo 
tauta ir “izaugusi” lîdz valstiskai apziòai. 
Tâ no saviem vadoòiem un Dieva prasa 
valsti un íçniòu, un Dievs saka jâ, cilvçku 
vâjumu vçrâ òemdams.

Mçs lasâm par to 1. Samuçla grâmatas 
8. nodaïâ: “Un notika, kad Samuçls jau bija 
kïuvis vecs, tad viòð iecçla abus savus dçlus 
par soìiem Israçlâ. Viòa pirmdzimtâ dçla 
vârds bija Joçls, un otra vârds bija Abija; abi 
tie bija soìi Bçrðebâ. Bet viòa dçli 
nestaigâja viòa ceïos, bet dzinâs pçc 
mantas, tie pieòçma uzpirkðanas dâvanas 
un grozîja tiesu. Tad visi Israçla vecaji 
sanâca kopâ un devâs pie Samuçla uz 
Râmu. Un viòi tam sacîja: "Redzi, tu esi 
kïuvis vecs, un tavi dçli nestaigâ tavos 
ceïos, tâdçï iecel mums tagad íçniòu, kas 
lai mûs tiesâ, kâ tas ir visâm tautâm." Tas 

Samuçlam nepatika, it 
îpaði, kad viòi teica: 
“Dod mums íçniòu, kas 
lai mûs tiesâ.” Un 
Samuçls pielûdza To 
Kungu. Tad Tas Kungs sacîja Samuçlam: 
"Paklausi tautas balsi, dari visu, ko tie tev 
sacîs. Nav jau viòi tevi nicinâjuði, bet tie ir 
gan Mani atmetuði, lai Es vairs nebûtu viòu 
íçniòð. Tâ viòi ir arvien rîkojuðies, sâkot ar to 
dienu, kad Es tos izvedu no Çìiptes; lîdz pat 
ðai dienai tie Mani ir atstâjuði un kalpojuði 
citiem, sveðiem dieviem; tâ nu viòi arî tev 
tagad dara.” 

Tâlâk mçs Bîbelç lasâm, kâ Dievs dod 
tautai íçniòus, – sâkumâ skaisto, braðo un 
reprezentablo Saulu (1. Sam. 9), tad varonîgo 
un dievbijîgo Dâvidu (1. Sam. 16), tad gudro, 
saimniecisko un tâlredzîgo Sâlamanu un 
vçlâk dâvâ un pieïauj daudzus citus 
dievbijîgus un bezdievîgus íçniòus.

Íçniòi brîþiem vairâk, brîþiem mazâk 
ieklausâs Dieva kalpu balsî, taèu tauta, 
skatîdamâs uz valsti, politiku un íçniòa varu, 
aizvien vairâk atsveðinâs no Dieva vadîbas 
un aizvien vairâk koncentrçjas uz tâ 
sauktajiem “reâlajiem apstâkïiem”. Beidzot 
ir tik tâlu, ka pçdçjais Israçla íçniòð Cedekija 
lielâs briesmâs gan vçl it kâ gribçtu klausîties 
Dieva vârdu, ko Dievs caur pravieti Jeremiju 
atklâj, bet baidâs no varenajiem tautas 
vadoòiem un nepaklausa Dieva balsij (Jer. 
37–38). Rezultâtâ Bâbeles íçniòð iznîcina 
valsti, iekaro un izposta Jeruzâlemi. Arî 
paðam íçniòam neklâjas labâk: “Bâbeles 
íçniòð lika Cedekijas dçlus nokaut Riblâ viòa 
acu priekðâ, tâpat arî visus Jûdas diþciltîgos. 
Cedekijam viòð lika izdurt acis, to saistît ar 
vara saitçm un vest uz Bâbeli.” (Jer. 39:6–7)

Ðis stâsts ir pamâcoðs visâm tautâm un 
visiem laikiem. Tas parâda, ka valsts vara un 
valdîtâji ir Dieva gribçti, iecelti un ir Dieva 
kalpi mûsu labâ (Rom. 13:1–4). Tâpat mçs no 
ðî stâsta varam mâcîties, ka tautas un tâs 
laicîgo vadoòu nevçlçðanâs paklausît Dieva 
vârdam ieved tautu postâ un dziïâs bçdâs. Tas 
nenotiek uzreiz, bet pakâpeniski, taèu 
nenovçrðami notiek. Neglâbj ne laba 
saimniekoðana, ne politiskâ tâlredzîba, ne 
ârçja reliìiozitâte (arî íçniòð Cedekija un citi 

tautas vadoòi lika Jeremijam lûgt Dievu par 
tautu un valsti, bet viòa sludinâtajam Dieva 
vârdiem klausît tie negribçja; Jer. 37:3).

Ðis stâsts mums mâca kristîgu attieksmi 
pret valsti arî tajâ ziòâ, ka mudina mûs 
negaidît paliekamu laimi ðajâ pasaulç un 
nelikt savu sirds cerîbu uz laicîgiem 
valdîtâjiem. Citiem vârdiem sakot, negaidît 
no valsts un valdîtâjiem to, kas bûtu jâlûdz un 
jâgaida vienîgi no Dieva, jo tikai Kristus 
dâvâtâ pestîðana un mûþîgâ dzîvîba var mûs 
darît patiesi laimîgus.

Apustulis Pâvils Jaunajâ Derîbâ mûs 
pamâca cienît valsti un valsts varu kâ Dieva 
laicîgo kalponi cilvçku labâ, maksât 
nodokïus un nodevas, pieòemt sodus un 
atalgojumu (Rom. 13) ar visai pieticîgu 
mçríi – lai mçs varçtu dzîvot “mierîgu un 
klusu dzîvi visâ dievbijîbâ un cienîbâ” (1. 
Tim. 2:2); un neko vairâk. Protams, gan 
vairums seno israçlieðu, gan vairums 
mûslaiku cilvçku, to dzirdçdami, tikai nicîgi 
nosmînçtu, jo tie gaida no valsts un no íçniòa 
daudz vairâk. Tâpçc tie gatavi gâzt valdîbas 
un mainît krietnus likumus, tâdçï neviena 
valdîba un neviena iekârta tiem nav pa 
prâtam; vienmçr tie jûtas vîluðies. 

Kristietis savukârt zina atðíirîbu starp 
Dieva valstîbu un ðîs pasaules valstîbu un 
apzinâs robeþu starp tâm. Tâpçc viòð daudz 
mazâk viïas politikâ, politiíos un valdîbâs, 
bet mâcâs cienît Dieva dâvanu – valsti; mâcâs 
tajâ dzîvot “mierîgu un klusu dzîvi visâ 
dievbijîbâ un cienîbâ” un mâcâs nekurnçt un 
neaizmirst “vispirms turçt lûgðanas, 
pielûgðanas, aizlûgðanas, pateicîbas lûgðanas 
par visiem cilvçkiem, par valdniekiem un 
visiem, kas ir augstâ amatâ” (1. Tim. 2:1–2). 
Tâpçc arî îsts kristietis vienmçr ir bijis labâks 
pilsonis nekâ nekristietis, arî labâks íçniòð, 
valdnieks, tiesnesis, karavîrs.

To zinâdami, mçs novçlam mûsu Latvijas 
zemei un valstij tâs deviòdesmitajos 
ðûpuïsvçtkos vairâk kristîgu pilsoòu un 
vadîtâju. Dievs, svçtî Latviju!

Tautas balss 
un Dieva balss

12. oktobrî mûsu draudzç tika 
uzòemti divi jauni locekïi – Jânis 
Derums un Linards Lepse, kâ arî 
kristîta Andreja un Ievas 
Sadovsku ìimenç dzimusî 
meitiòa Luîze Mia. 

 “..es nekaunos Kristus 
evaòìçlija dçï: tas ir Dieva 

spçks par pestîðanu ikvienam, 
kas tic!” (Rom. 1:16)

dzîvç miegs ir dziïâks nekâ ðajâ, un tomçr 
dvçsele Dieva priekðâ dzîvo. Man pietiek ar 
ðâdu lîdzîbu par dzîva cilvçka miegu. Jo ðâds 
cilvçks bauda mieru un atdusas; laiks paiet tâ, 
ka viòam ðíiet – viòð gulçjis labi ja vienu vai 
divas stundas; tomçr redz, ka dvçsele arî 
miega laikâ ir nomodâ.

Tâ dvçsele arî pçc nâves ieiet mierâ un 
atdusâ. Dusçdama tâ nejût savu miegu, un 
Dievs uztur dvçseli modru. Bet kâ tas notiek? 
To mçs nezinâm, un mums pietiek ar lîdzîbu 
par dzîva cilvçka miegu, atdusu un mieru. 
Kas dus dabiskâ miegâ, tas nezina, kas notiek 
kaimiòa mâjâs; tomçr ðâds cilvçks ir dzîvs, 
kaut arî pretstatâ dzîvîbas dabai miegâ neko 
nejût. Tieði tas pats notiks nâkamajâ dzîvç – 
tikai citâdâ, labâkâ veidâ. Tâdçï – gluþi kâ 
mâtes nes bçrnu uz guïamistabu un ieliek 

ðûpulî nevis tâdçï, lai bçrns tur nomirtu, bet 
lai viòð iemigtu un saldi dusçtu, tâpat arî 
pirms un vçl jo vairâk – pçc Kristus 
atnâkðanas visas ticîgo dvçseles ir iegâjuðas 
un ieiet Kristus klçpî.

Ir diskutçts arî par vietâm, kur dvçseles 
uzturas. Augustîns darbâ “Enchiridion ad 
Laurentium” saka, ka ðîs atdusas vietas ir 
apslçptas un laiks, kas ðíir cilvçka nâvi no 
pçdçjâs augðâmcelðanâs, patur dvçseles 
apslçptos ðíirstos; tad katra dvçsele iemanto 
mieru vai mokas – ko nu katra nopelnîjusi, 
miesâ dzîvojot. Ðâdos spriedumos jûtams 
cilvçka prâta vâjums. Taèu ir jâpievçrð 
uzmanîba Dieva vârdam un visvarenîbai. Ja 
Dievs – kâ Jesaja Jes. 40:12 saka – ir izmçrîjis 
ûdeòus ar sauju un aptvçris debesis ar Savâm 
rokâm, tad Viòa vârds patiesi ir vçl daudz 
lielâks un aptver daudz lielâkus plaðumus. 
Dieva vârds ir bezgalîgi liels un plaðs. Tâdçï 

dvçseïu ðíirsts ir Dieva vârds jeb 
apsolîjums, kurâ mçs iemiegam. Tas gan 
ðíiet vienkârðs un necils, kad tiek izrunâts 
ar cilvçka muti, bet, kad Dieva vârds tiek 
satverts ar ticîbu un mçs tajâ iemiegam, tad 
dvçsele nonâk bezgalîgos plaðumos. 

To esmu sacîjis, lai apvaldîtu un 
atvairîtu tukðâs un veltîgâs domas par 
ðâdiem jautâjumiem. Mums pârpârçm 
pietiek, ja zinâm, ka no ðîs dzîves mierîgi 
un droði nonâksim Kristus klçpî, tas ir, ja ar 
ticîbu turçsimies pie Dieva vârda un 
apsolîjuma, tad izbçgsim no visâm ðîs 
dzîves bçdâm un posta un nonâksim 
mûþîgâ mierâ, – kâ to izsaka Kristus vârdi 
Jò. 8:51: “Patiesi, patiesi Es jums saku: ja 
kas Manus vârdus turçs, tas nâves neredzçs 
nemûþam!” Tâtad ir skaidrs, ka viòð bûs 
mûþîgajâ dzîvç.

Kristîbas, iesvçtîbas, laulîbas

Ðâ gada 4. oktobrî tika 
salaulâti Anita un Bruno 
Baíi. 

No sirds veicam un 
vçlam: 

“Viss jûsu starpâ 
lai notiek mîlestîbâ!” 

(1. Kor. 16:14)

Kïûdas labojums. BDA septembra numurâ finanðu pârskatâ par maija izdevumiem ieviesusies 
kïûda. Pareizi: draudzes nama projektçðana – 6215, 40 latu.

(Turpinâjums no 6. lpp.)

BDA

Bruno un Anita Baíi

Ieòçmumi
Ziedojumi no kolektçm 1 458,39 1 950,83 1 087,67
Draudzes nodoklis 115,00 44,20 90,00
Mçría ziedojumi diakonijai 228,78 192,25 238,21
Par grâmatâm 150,00 140,00
Par ìimeòu salidojumu 1 630,00 50,00
Samaksa par ûdens patçriòu 9,48 9,48
Indras Kivilas ziedojums 2 113,20
Hansabankas procenti 5,94 4,35 3,94
Kopâ 3 597,59 2 381,630 3 542,50

Izdevumi
Saimnieciskie izdevumi 26,61 378,73 111,67
Draudzes darbinieku (5) algas 1 104,90 1 104,90 1 104,90
Ienâkumu nod. (par darbiniekiem) 555,28 277,64 277,64
Sociâlais nod. (par darbiniekiem) 986,08 493,04 493,04
Hansabankas pakalpojumi 7,60 10,52 8,70
Elektroenerìija 3,14 24,47 77,97
Ûdens apgâde 23,28
Grâmatas 422,30
Tâlrunis 4,29 9,49
Apsardze 29,50
Ìimeòu salidojuma organizçðana 1 553,12
Draudzes nama projektçðana 5 903,20
Pabalsti (diakonija) 290,00 50,00 85,00
Medikamentu iegâde (diakonija) 69,37 37,62 19,79
Ziedi un pabalsti (diakonija) 2,50 14,45 32,00
Kopâ 4 602,89 8 333,56 2 656,29

Finanðu pârskati

2008.gada                 augusts   septembris  oktobris

Mîïie biíerieði!
Mûsu nâkamais ìimeòu salidojums – Sinajs 2009 – 

notiks Usmâ no 27. jûlija lîdz 1. augustam. Lûdzam to 
òemt vçrâ, plânojot atvaïinâjumus!

Bet mûsu draudzes eglîti, ja Dievs vçlçs, 
svinçsim 2009. gada 2. janvâri.

Aicinâm apskatît mûsu draudzes locekïa Roberta 
Elekða akvareïu izstâdi

“Veltîjums Latvijas 90. gadadienai”
Rîgas Vidzemes priekðpilsçtas izpilddirekcijâ, 

Brîvîbas gatvç 266, 4. stâvâ.
Izstâde atvçrta lîdz 28. novembrim.

Lasîtâju kluba nâkamâ tikðanâs – 
treðdien, 26. novembrî, plkst. 18.00.

Ðajâ reizç pârrunâsim Dîtriha Bonhçfera grâmatu 
“Sekoðana Kristum”. 

Steidziet izlasît un pârdomât!
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Katehçze un Mârtiòa Lutera “Mazais 
katehisms” – kâdçï tie vajadzîgi?

Daudzi no mums 
noteikti atceras – kad 
pirmo reizi gâjâm pie 
mâcîtâja ar vçlmi nokris-
tît bçrniòu, paðiem tikt 
kristîtiem vai salaulâ-
tiem, saòçmâm apmçram 
tâdu atbildi: “Nâciet uz 
katehçzes nodarbîbâm!” 

Arî draudzes locekïi tiek mudinâti ik pa 
laikam apmeklçt katehçzes nodarbîbas. 
Reizçm var ðíist mulsinoði, kâdçï gan tik 
liela uzmanîba tiek pievçrsta tik vienkârðâm 
lietâm kâ M. Lutera “Mazais katehisms” 
[turpmâk tekstâ – MK]. Kâdçï vispâr viena 
cilvçka darbam, turklât tik nelielam, bûtu 
jâieòem tik nozîmîga vieta baznîcas ikdienâ? 

Lai rastu atbildi, ielûkosimies Baznîcas 
vçsturç un mçìinâsim tikt skaidrîbâ, kas ir 
katehçze un kas ir katehisms.

Uzreiz pçc bauslîbas doðanas Sinaja 
kalnâ Dievs pavçl: „Un lai ðie vârdi, ko es tev 
ðodien pavçlu, tev paliek ierakstîti tavâ sirdî. 
Un atgâdini tos saviem bçrniem un runâ tos, 
sçþot savâ namâ un pa ceïu ejot, guïoties un 
ceïoties.” (5.Moz. 6:6–7) Kristus, apso-
lîdams pats bût pie mums lîdz pasaules 
galam, pavçl: „Eita un darait par mâcekïiem 
visas tautas, tâs kristîdami Tçva, Dçla un 
Svçtâ Gara Vârdâ, tâs mâcîdami turçt visu, ko 
Es jums esmu pavçlçjis.” (Mt.28:19–20) 

Baznîca vienmçr – gan pirms, gan pçc 
Kristus atnâkðanas – ir ïoti nopietni uztvçrusi 
ðîs Dieva pavçles. Jau ïoti agri baznîcâ jauno 
ticîbas brâïu un mâsu izglîtoðanai ieviesa 
Grieíijâ pazîstamo mâcîbu formu – katehçzi. 
Katehçzes mâcîbu pamatâ bija mâcîbu 
materiâla, proti, ticîbas pamatu, skaidroðana 
jautâjumu un atbilþu formâ. Jautâjums 
pievçrsa uzmanîbu bûtiskajam; atbilde 
sniedza paskaidrojumu. Tâ baznîca ieguva 
katehçzes nodarbîbas, kurâm kristîgajâ 
baznîcâ drîz bûs jau divtûkstoð gadu gara 
vçsture. 

Ko mâcîja ðajâs nodarbîbâs? Pirms vçl 
Nîkajas, Apustuïu un Atanâsija ticîbas 
apliecîbas tika pasludinâtas par Evaòìçlija 
vçsts pareizu kopsavilkumu, baznîca 
izmantoja ticîbas simbolus (bûtîbâ tâdas 
paðas ticîbas apliecîbas, tikai ne vispârçji 
atzîtas), lai palîdzçtu jaunatgrieztajiem 
kristieðiem pieaugt atziòâ un ticîbâ. Tâpat 
tika mâcîta lûgðana Mûsu Tçvs, sakramenti 
un veids, kâ kristietim dzîvot ðajâ pasaulç. 

Viduslaikos arî bauðïi katehçzç ieòçma 
arvien stabilâku vietu blakus ticîbas 
apliecîbai un lûgðanai Mûsu Tçvs. Tieði ðo trîs 
mâcîbu gabalu kopums – Ticîbas apliecîba, 
lûgðana Mûsu Tçvs un bauðïi – ieguva 
nosaukumu katehisms. Tâtad katehçze ir 

noteikts mâcîðanas veids, kur mâcîbu viela 
tiek apgûta jautâjumu un atbilþu formâ, 
savukârt katehisms nozîmç paðu kristîgâs 
vçsts pamatu – lietas, kuras jâzina, kurâm 
jâtic un pçc kurâm jâcenðas dzîvot, ja cilvçks 
vçlas bût Kristus mâceklis. 

Viduslaiku izpratne par Dieva þçlastîbu 
ietekmçja, pareizâk sakot – izkropïoja, sava 
laika katehisma mâcîðanas veidu. Vienâ no 
izplatîtâkajiem viduslaiku darbiem par 
katehismu galveno mâcîbas gabalu 
savstarpçjâ saistîba tiek paskaidrota ðâdi: 
vispirms mums ir jâvçrðas pie Dieva Mûsu 
Tçvs lûgðanâ. Taèu kâ gan mçs varam lûgt, ja 
nepazîstam Dievu? – Mûsu ticîbai ir jâsaskan 
ar ticîbas apliecîbas vârdiem. Bet, tâ kâ 
Raksti saka, ka ticîba bez darbiem ir nedzîva, 
tad ticîbu mums jâpierâda, turot Dieva 
bauðïus. Citiem vârdiem sakot, kas tur 
bauðïus, tas patiesi tic Dievam un tikai tas var 
cerçt, ka viòa lûgðana tiks uzklausîta. 

Kad reformâcijas tçvi saprata, cik ïoti 
izkropïota ir ðâda mâcîba par Dieva þçlastîbu, 
cik tâla tâ ir no patiesâ Kristus Evaòìçlija, 
viòu galvenâs rûpes bija no jauna atgûto 
Evaòìçlija vçsti darît zinâmu pçc iespçjas 
plaðâkam ïauþu lokam. Lai to panâktu, viòi 
íçrâs pie paðiem pamatiem. Netika radîts 
nekas jauns, tika vienkârði atklâta katehisma 
– ticîbas apliecîbas, Mûsu Tçvs lûgðanas un 
bauðïu – patiesais, evaòìçliskais saturs. 

M.Luters jau 1517. gadâ savos sprediíos 
un rakstos sâka katehisma evaòìçlisko 
skaidroðanu un mâcîðanu. Viòð 13 gadus 
domâja, sludinâja un rakstîja par katehismu, 
skaidrodams, ka Dievs mûs pieòem par 
saviem bçrniem ne mûsu paklausîbas, bet 
Kristus taisnîbas un krusta nâves dçï. Tikai 
1529. gadâ Luters sarakstîja savu katehisma 
skaidrojumu, kuru mçs pazîstam kâ Dr. 
M.Lutera „Mazo katehismu”. Ðodien, 
runâjot par katehismu, mçs parasti saprotam 
jautâjumu un atbilþu formâ sarakstîtu nelietu 
grâmatiòu par ticîbas pamatjautâjumiem. 
Luters ar katehismu saprata trîs galvenos 
mâcîbu gabalus – bauðïus, ticîbas apliecîbu 
un lûgðanu Mûsu Tçvs. Viòa darbs „Mazais 
katehisms” precîzâk bûtu dçvçjams nevis par 
katehismu, bet gan par katehisma mazo 
skaidrojumu. 

M.Luters nebija pirmais, kurð rakstîja par 
katehismu. Viòð pat nebija pirmais 
evaòìçliskais mâcîtâjs, kurð uzrakstîja 
katehisma skaidrojumu. Lîdz 1529. gadam 
Vitenbergâ vien bija izdoti vismaz 35 daþâdi 
katehisma skaidrojumi. Taèu, kad Luters 
uzrakstîja savu katehisma skaidrojumu, tas 
drîz vien kïuva par visplaðâk izmantoto un 
1580. gadâ tika ietverts luteriskâs baznîcas 
Vienprâtîbas grâmatâ. 

Tieði doktora M.Lutera MK bija viens no 

reformâcijas panâkumu iemesliem. Luters 
neuzskatîja MK tikai par mâcîbu grâmatu. 
Tas tika saprasts kâ kristieða palîgs, 
dzîvojot jaunu dzîvi Kristû – nevis 
zinâðanas vien, bet jauns dzîves pamats, kas 
balstîts Kristus Evaòìçlijâ. MK tika mâcîts 
draudzçs, sludinâts sprediíos, MK atklâtais 
bauslîbas un Evaòìçlija princips bija 
pamats Rakstu sapraðanai, pçc MK 
namatçvi mâcîja saimi un bçrnus, pçc MK 
tika mâcîta ticîbas mâcîba skolâ, MK tika 
izmantots, lai draudþu locekïi pârbaudîtu 
mâcîtâju sludinâðanu, izvçrtçtu mâcîbas 
pareizîbu utt. 

Pârsteidzoði plaðs lietojums un 
brîniðíîgi rezultâti – reformâcija îsâ laikâ 
neatgriezeniski izmainîja visu kristîgo 
pasauli. Kâdçï? Ne jau tâdçï, ka MK autors 
bija M.Luters, bet gan tâdçï, ka M.Lutera 
skaidrojums par visas Baznîcas katehismu 
– bauðïiem, ticîbas apliecîbu un Mûsu Tçvs 
lûgðanu – visprecîzâk atklâja Kristus 
Evaòìçliju un veidu, kâ mums tiek dâvâts 
Kristus nopelns. 

MK, parâdot mûsu stâvokli Dieva 
priekðâ (bauðïi), atklâjot Visuvarenâ Dieva 
darbu (ticîbas apliecîba), mâcot, kâ mums 
Dieva palîdzîbu izlûgties (lûgðana Mûsu 
Tçvs), râdot, kâ Dievs mums dâvâ grçku 
piedoðanu (sakramenti), un pamâcot, kâ 
mums kâ Dieva bçrniem dzîvot ðajâ pasaulç 
(lûgðanas un Rakstu pamâcîbas daþâdâm 
kârtâm), nevien kalpo ikvienam par  
mâcîbu lîdzekli, bet arî rada un stiprina 
patiesu ticîbu. Dieva vârds ir dzîvs un 
darbîgs vârds, un MK ir nekas cits kâ 
koncentrçts Dieva vârda kopsavilkums. 

Kam jâmâcâs katehisms? Ja tu 
gadîjumâ mazliet esi piemirsis katehisma 
skaidrojumu, ja tev reizçm ðíiet, ka nemaz 
jau tik daudz tu Dieva bauðïus nepârkâp, ja, 
ejot pie Absolûcijas, piemirsti pârdomât, kâ 
esi grçkojis pret Dievu kâ vecâks, kâ bçrns, 
kâ vîrs, sieva, kâ sava amata veicçjs vai 
kâdâ citâ kârtâ, ja, ejot saòemt Kristus 
miesu un asinis, reizçm nemaz nepadomâ, 
ko tâs tev dod – grçku piedoðanu un mûþîgo 
dzîvîbu –, vai ja tev reizçm ðíiet, ka esi 
brîniðíîgi izglîtots kristietis, tad katehçzes 
nodarbîbas un „Mazais katehisms” ir 
domâti tieði tev! Patiesi ir doktora 
È.Aranda vârdi: „No katehisma nekad 
nevar izaugt, tajâ var tikai ieaugt.” 

Pateicîba Dievam par Viòa vçsts 
vienkârðîbu! Paldies par to, ka Kristus 
pavçles uztur Evaòìçlija pasludinâjumu! 
Paldies Dievam, mums ir iespçja mûsu 
paðu draudzç katru nedçïu baudît 
katehismu – Dieva spçku par pestîðanu 
ikvienam, kas tic. (Rom. 1:16) Izmantosim 
to!

Ðajâ avîzes numurâ piedâvâjam sarunu 
ar Dainu Siliòu – cilvçku, kuru mûsu 
draudzç pazîst gan lielie, gan mazie, jo viòa 
pilda gan lietvedes pienâkumus, gan arî 
mâca bçrnus svçtdienas skolâ. Taèu ðoreiz 
saruna nebûs par ðiem aicinâjumiem, 
kuriem sekojot, Daina veic ïoti vajadzîgu 
un svçtîgu kalpoðanu, bet vairâk par viòas 
personîgo pieredzi, ticîbas ceïu uzsâkot.

Mûsu draudzç Tu esi jau gandrîz 
desmit gadus. Dievs katru no mums 
uzrunâ, aicina un piepulcina savai 
baznîcai atðíirîgi, tâdçï ir interesanti 
uzzinât, kâ tas noticis ar citiem. Pastâsti, 
lûdzu, par savu ceïu – kâ tas sâkâs?

Mans ticîbas ceïð sâkâs ar draudzi 
„Jaunâ paaudze” 1994. gadâ. Apmçram 
gadu biju ðajâ draudzç, taèu tur daudz kas 
man kïuva nepieòemams un es no turienes 
aizgâju. Apmçram trîs gadus nebiju 
nevienâ draudzç, tomçr jutu nepie-
cieðamîbu izzinât ko vairâk par Dievu un 
ticîbas lietâm. Nezinâju, uz kuru baznîcu 
vai draudzi doties, kamçr man kâda 
draudzene no „Jaunâs paaudzes” pastâstîja 
par Latvijas Kristîgo akadçmiju, kas 
atrodas Bulduros; viòa sacîja, ka tur mâcot 
domât un esot ïoti interesanti. Es nolçmu, 
ka man tas ir vajadzîgs un uzsâku mâcîbas 
teoloìijas bakalaura programmâ, ko arî 
pabeidzu.

Vai Tu pirms doðanâs uz “Jauno 
paaudzi” jau kaut ko biji dzirdçjusi par 
ðo draudzi?

Par „Jauno paaudzi” neko nezinâju. 
Protams, es biju interesçjusies par Dievu, 
biju lasîjusi Bîbeli. Biju pat aizgâjusi uz 
luterâòu draudzi, bet nekïuvu ticîga. Pirms 
nokïuvu „Jaunâs paaudzes” dievkal-
pojumâ, biju pazîstama ar tâs locekïiem. No 
viòiem es uzzinâju, ka esmu grçciniece un 
ka man nepiecieðama atgrieðanâs. Tiku 
uzrunâta un, tâ kâ ne ar vienu citu baznîcu 
nebiju saistîta, devos turp, no kurienes nâca 

aicinâjums.
Tu sacîji, ka „Jaunajâ paaudzç” biji 

tikai gadu. Kâdçï Tu ðo draudzi atstâji?
Man ðíita nepieòemami draudzes 

vadîbas centieni kontrolçt cilvçku privâto 
dzîvi; tad laikam sâku nojaust, ka ðo draudzi 
tieðâm var saukt par sektu. Tagad saprotu, ka 
visam pamatâ ir mâcîba – tur dominç 
bauslîbas sludinâðana, bet cilvçkam ir 

nepiecieðams saòemt gan 
bauslîbu, gan Evaòìçliju.

Un tad nâca Kristîgâ 
akadçmija?

Ne gluþi uzreiz. Pa starpu jau 
bija arî atieðana no aktîvas 
ticîbas dzîves. Lai gan uzskatîju 
sevi par kristieti, tomçr ilgâku 
laiku nebiju iesaistîta nevienâ 
kristîgâ kopîbâ. Mçìinâju 
apmeklçt „Prieka vçsti”, kas ir 
radniecîga „Jaunajai paaudzei”, 
bet tur man nepavisam nepatika.

K â  t a d  t u  n o n â c i  
luteriskajâ baznîcâ?

K r i s t î g a j â  a k a d ç m i j â  
sastapos ar kâdu ïoti jauku 
sievieti, Sv. evaòìçlista Lûkas 

krievu luterâòu draudzes locekli – tâs paðas 
draudzes, kuras mâcîtâjs ir Aleksandrs Bite. 
Es viòai pastâstîju, ka man trûkst draudzes 
kopîbas un sadraudzîbas. Man gan nebija 
nekâda priekðstata par sakramentiem – par to 
ðî sieviete ïoti uztraucâs. Kâdu reizi viòa 
mani uzaicinâja lîdzi uz Meþaparka draudzi, 
kur notiek krievu draudzes dievkalpojumi, 
un iepazîstinâja mani ar Aleksandru un Elitu. 
Kad mani mudinâja apmeklçt katehçzes, 
sâkumâ ïoti pretojos, teicu, ka tâpat esmu 
gudra –mâcos taèu Kristîgajâ akadçmijâ! 
Tomçr Aleksandrs nepiekâpâs un sacîja, ka 
man to vajag, un es sâku apmeklçt katehçzes 
nodarbîbas. Mâcîjos ilgi – desmit mçneðus, 
kuru laikâ bija arî pârtraukums, kad nopietni 
pârdomâju, vai vçlos bût luterâòu draudzç. 
Beigu beigâs sapratu, ka es to gribu, un tas 
bija tieði sakramentu dçï. Man bija 
paskaidrots, ka tas ir Dieva darbs un ka mçs 
tos saòemam neatkarîgi no tâ, kâds cilvçks 
tos pasniedz. Sapratu, ka tâ ir visdroðâkâ 
lieta, kâda vien var bût. Tâ es nolçmu kïût par 
luterâni.

Vai tad, kad ienâci mûsu draudzç, Tu 
vçl mâcîjies arî Kristîgajâ akadçmijâ?

Biju tikai sâkusi tur mâcîties. Katehçzes 
sâku apmeklçt pirmâ kursa vidû, bet Biíeros 
iesvçtîjos tad, kad jau mâcîjos otrajâ kursâ. 
Tomçr jâteic, ka pa îstam apjçdzu, kas ir 
luterisms, tikai pçc trim Biíeros pavadîtiem 
gadiem, pçc daudzâm sarunâm ar mâcîtâju un 
pçc tam, kad bija izvçlçts bakalaura darba 
temats un es biju spiesta nopietni 
iedziïinâties mâcîbas jautâjumos. Iesakot 

atbilstoðu literatûru, Aleksandrs Bite man 
palîdzçja nonâkt pie luterisma bûtîbas 
izpratnes, tomçr tas notika diezgan ilgâ laikâ.

Vai, atrodoties „Jaunajâ paaudzç”, Tev 
bija sajûta, ka tur kaut kâ trûkst?

Sajûta bija tâda, ka daudz kas ir apsolîts, 
bet tas nepiepildâs. Tur tika mâcîts – ja dosi 
desmito tiesu, Dievs tev dos simtkârtîgi, bet 
tâ jau nenotika. Tâpat arî – ja bûsi labs, tad arî 
Dievs bûs labs pret tevi.

Vai Tu saredzi arî kâdas atðíirîbas savâ 
ikdienas dzîvç, ja salîdzini to laiku, ko 
pavadîji „Jaunajâ paaudzç”, ar savu 
paðreizçjo dzîvi?

Jâ. Piemçram, tagad es, sagaidot Jauno 
gadu, varu iedzert glâzi ðampanieða, bet 
toreiz tas skaitîjâs liels grçks. (Pasmejas.)

Tad sanâk, ka „Jaunajâ paaudzç” bija 
stingrâki noteikumi?

Jâ, tâ bija. Bija jau aizliegtas arî tâdas 
lietas, kas tieðâm ir grçks. Nu, piemçram, es 
arî tagad uzskatu, ka regulâri lietot alkoholu 
lielos daudzumos ir slikti, bet tur tas bija 
pârspîlçts – vispâr nedrîkst. Pati gan nekad 
tieksmi pçc alkohola neesmu izjutusi, bet 
man bija tiesâjoða attieksme pret tiem, kuri to 
lieto. Bet stingrîbai bija arî sava pozitîvâ 
puse. Es atteicos arî no tâ, kas patieðâm ir 
slikts. Pie luterâòiem tu vari pieòemt 
principu: „Viss ir atïauts, bet ne viss man 
der”, bet tur sanâk, ka viss man nav atïauts. 
Tâ vide stipri atgâdina reliìisku geto – ir kâda 
noslçgta vide ar savu „kristîgo kultûru”, kurâ 
viss tiek dalîts kristîgajâ un pasaulîgajâ un 
daudz kas tiek aizliegts, neiedziïinoties lietas 
bûtîbâ.

Vai Tu vçl kâdreiz aizej uz „Jaunâs 
paaudzes” dievkalpojumiem?

Nç, bet TV gan paskatos. Ðad tad skatos 
raidîjumu, ko veido „Jaunâ paaudze”, lai 
zinâtu, kas tur notiek. Tie mçdz bût 
interesanti – ir jau arî jautâjumi, kuros esam 
vienisprâtis. Jebkura kristîgâ konfesija vai 
sekta ir vienisprâtis kaut vai nostâjâ pret 
homoseksuâlismu un jautâjumos par 
ìimenes vçrtîbâm. Ir interesanti paklausîties, 
kâ par to tiek runâts. Bet ir, protams, lietas, 
kuras es nevaru pieòemt. Apmeklçt 
dievkalpojumus gan es vairs negribçtu, jo to 
atmosfçru vairs negribu piedzîvot. Tâ ir ïoti 
uzmâcîga un samâksloti aizrautîga – tâ nav 
dabiska.

Vai Tev arî tagad ir saglabâjusies sai-
kne ar cilvçkiem no „Jaunâs paaudzes”?

Jâ, draudzîba jau paliek. Tikai arvien 
grûtâk ir atrast kopîgu valodu, jo tâ nu ir 
sanâcis, ka ðie cilvçki vairs nesludina Jçzu. 
Tur aizvien spçcîgâk tiek sludinâts „naudas 
evaòìçlijs”. Tagad es saprotu, cik bîstama ir 
ðî veselîbas un labklâjîbas mâcîba, Latvijâ tâ 
ienâkusi samçrâ nesen. Paðreizçjâ situâcijâ 
cilvçkiem ir ïoti viegli pieòemt ðo mâcîbu, jo 
ðâdâ sludinâðanâ un pârspîlçtajâ materi-
âlismâ, kas valda mûsdienu pasaulç, ir kaut 
kas kopîgs.

Intervçja Maija Krçsliòa
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Kâpçc Bîbelç bieþi runâts par 
nâvessodu, – vai tad nâves sods nav 
slepkavîba, ko aizliedz piektais bauslis?

Atbild mâcîtâjs Aleksandrs Bite
Vârds slepkavîba nozîmç 

‘noziedzîga nonâvçðana’ vai 
‘pretl ikumîga dzîvîbas 
atòemðana’. Tas norâda uz 
izpratni, ka ir iespçjama arî 
nenoziedzîga nonâvçðana 
vai  l ikumîga dzîvîbas 
atòemðana. Tas ðodien 
varbût izklausâs neparasti, jo 

bieþi vien, iestâjoties pret nâves sodu, 
sabiedrîbâ tiek pausts un popularizçts 
viedoklis, ka jebkura dzîvîbas atòemðana ir 
noziedzîga slepkavîba. Kâ tad ir?

Ja meklçjam atbildi Bîbelç, tad arî tur mçs 
atrodam izpratni, ka ir gan likumîga dzîvîbas 
atòemðana, gan pretlikumîga. Likumîga 
dzîvîbas atòemðana jeb nâvessods ir 
daudzkârt pieminçts Bîbelç, pat pavçlçts.

Pirmais ðâds pieminçjums ir uzreiz pçc 
Grçku plûdiem, kad Dievs slçdz Savu derîbu 
ar Nou: “Bet par jûsu asinîm, jûsu dzîvîbu, Es 
prasîðu atbildîbu: no ikviena zvçra Es to 
prasîðu un no katra cilvçka, no ikviena jûsu 
vidû Es to prasîðu; cilvçka dzîvîbu Es 
atprasîðu. Kas izlej cilvçka asinis, tâ asinis 
caur cilvçkiem tiks izlietas, jo pçc Dieva tçla 
Viòð cilvçku ir radîjis.” (1. Moz. 9:5–6) 
Nedaudz tâlâk Tas Kungs svinîgi piebilst: 
“Redzi, Es tagad ceïu Savu derîbu ar jums un 
ar jûsu pçcnâcçjiem..” (9:9) Ðie vârdi ir sacîti 
ne vien uz Nou, bet arî uz visiem viòa 
pçcnâcçjiem kâ pastâvîgs likums grçkâ 

krituðajai cilvçcei.
Tas ir ïoti svarîgs teksts, kas parâda, ka 

nâves sods tiek ieviests ar dieviðíu likumu, 
lai sargâtu cilvçka dzîvîbu un sodîtu tos, kas 
dzîvîbu atòem. Var sacît, ka nâvessods ir 
îpaðs piektâ bauðïa sargs, jo – ja soda nav, tad 
likums ðajâ grçcîgajâ pasaulç nedarbojas. 
Nâvessods nav pret piekto bausli, bet ir par!

Ðajâ tekstâ ir vçl kâda bûtiska nianse: 
Dievs pats ir atriebçjs par slepkavîbu (to 
liecina trîskârtçjs uzsvçrums: ”Es prasîðu.. Es 
to prasîðu.. Es to prasîðu!), taèu ðai Dieva 
taisnajai prasîbai ir jâtiek realizçtai caur 
noslepkavotâ un slepkavas lîdzcilvçkiem, 
proti, caur sabiedrîbu, kurai pavçlçts nonâvçt 
slepkavu (“Kas izlej cilvçka asinis, tâ asinis 
caur cilvçkiem tiks izlietas..”).

Svarîga ir arî piebilde, kas pamato nâves 
soda pavçli: “.. jo pçc Dieva tçla Viòð cilvçku 
ir radîjis.” Tâpçc Dievs pats, draudçdams arî 
ar laicîgu sodu, aizsargâ cilvçka dzîvîbu, tâ 
izceldams viòu pâri visai pârçjai radîbai. 
Bieþi ir dzirdçts, ka tas tâ ir tikai Vecajâ 
Derîbâ, bet uz Jauno Derîbu vairs 
neattiecoties. Taèu tas tâ vis nav – ja Jaunajâ 
Derîbâ nav atcelts bauslis Tev nebûs 
noslepkavot, tad skaidrs, ka nav atcelts arî 
likums par nâvessodu, kas ðo bausli sargâ. To 
mçs skaidri redzam no tâ, ka apustulis Pâvils, 
pamâcîdams kristieðus par paklausîbu 
laicîgajai varai, raksta: “Bet, ja tu dari ïaunu, 
tad bîsties; ne velti tâ [valsts vara] nes 
zobenu, jo tâ ir Dieva kalpone, atriebçja un 
soda nesçja tam, kas dara ïaunu.” (Rom. 
13:4)

Zobens, ko nes valsts vara, Dieva 
kalpone, ir nâves rîks. Tas simboliski parâda, 

Laikraksti – arî citâs draudzçs
Jau trîs gadus – kopð 2005. gada jûnija 

– iznâk mûsu „Biíeru Draudzes Avîze”. 
Esam pie tâs tik ïoti pieraduði, ka ðíiet – tâ 
tas ir bijis vienmçr. Ðajâ îsajâ laikâ 
daudzkârt esam vaicâjuði draudzes 
locekïiem, vai avîze ir vajadzîga un vai tâ 
tiek lasîta. Atbilde allaþ bijusi – jâ, noteikti! 
Mçs lepojamies ar savu avîzi un 
priecâjamies, ka to lasa arî citâs draudzçs.

Bet arî citas draudzes izdod savas 
avîzes, kas tâpat tiek gaidîtas un lasîtas. 
Cik ilgi jau iznâk un par ko vçsta Jçzus 
draudzes avîze, jautâju tâs redaktorei 
Mildai Klampei.

Izdevums „Jçzus Draudzes Dzîve” 
iznâk kopð 1990. gada. Tolaik tas iznâca 
reizi èetros mçneðos, redaktores bija Austra 
Avotiòa un Maija Fridberga. No 1998. gada 
izdevumu veidoja Mâra Zviedre, un tas tika 
izdots 300 eksemplâru lielâ tirâþâ. No 
2003. gada decembra izdevumu sâku 
veidot es, tas iznâk reizi mçnesî, sâkumâ – 
1000 eksemplâru, nu jau kâdu divus gadus 
– 1200 eksemplâru lielâ tirâþâ.

Vai jau pirms „Jçzus Draudzes 
Dzîves” draudzei ir bijuði savi izdevumi?

Ir izdoti vçsturisku materiâlu bukleti 
par Jçzus draudzes çku un draudzes 
darbîbu.

Cik cilvçku parasti ir iesaistîti 
izdevuma veidoðanâ, un cik daudz laika 
prasa viena numura sagatavoðana?

Izdevuma tapðanâ ir iesaistîti ap desmit 
cilvçku. Laika gaitâ mainîjies arî 
redkolçìijas sastâvs, bet aizvien ir cilvçki, 
kas vçlas un spçj veidot izdevumu. Seviðíi 
prieks par jaunieðiem, kas aktîvi iesaistâs 
avîzes veidoðanâ.

Vai bez Tevis un mâcîtâja Erberta 
Bikðes ir vçl kâdi pastâvîgi rakstîtâji 
jûsu draudzes avîzei?

Izdevumâ ir bijuði vairâki tematu cikli, 
piemçram, arhitekte Helçna Dekante 
vairâkos turpinâjumos rakstîjusi par Jçzus 
draudzes dievnamu. Apmçram gadu 
veidojâm rubriku „Atbilde”, kur uz 
draudzes cilvçkiem aktuâliem jautâjumiem 
atbildçja draudzes garîdznieki. Neilgu 
laiku bija arî Lauras Supjevas sleja – viòa 
izdevuma tçmu saistîja ar notiekoðo 
sabiedrîbâ.

Kâdas ir jûsu avîzes pastâvîgâs 
sadaïas? Ko bez tâm vçl cenðaties 
atspoguïot savâ avîzç?

Kopð 2003. gada, kad îstenoju ieceri par 
izdevumu jaunâ formâtâ, ir noteiktas 
rubrikas – draudzes mâcîtâja uzruna, 
redaktores sleja, aktuâla notikuma 
atspoguïoðana draudzç, sastapðanâs ar 
kâdu cilvçku no draudzes lielajâ intervijâ, 
jaunieðu darba apraksts, draudzes locekïu 
redzçjums par numura tçmu (tas tiek 

parâdîts mazajâs intervijâs) un rubrika 
„Laikritis” – informâcija par notikuðo un 
turpmâkiem pasâkumiem draudzç.

Ja numura tçma ir teoloìiski grûta un 
nopietna, uz lielo interviju aicinu kâdu 
mâcîtâju, teologu vai speciâlistu tieði ðajâ 
jautâjumâ. Domâju, tas arî mûs visus izglîto 
kâdos sareþìîtos vai specifiskos jautâjumos. 
Ir bijuðas intervijas ar mâcîtâju Gunti Kalmi 
par gavçni, ar mâcîtâju Aleksandru Biti par 
Bîbeles tulkoðanu, ar teoloìi Sandru Ginteri 
par reformâciju, ar mâcîtâju Juri Uïìi par 
ticîbu un mâòticîbu, ar mâcîtâju Gundaru 
Ceipi par Baznîcas dzimðanu, ar mâcîtâju 
Ralfu Kokinu par reliìiju sinkrçtisma 
iespaidu uz kristietîbu.

Kâ Tu pati nonâci Jçzus 
draudzç, un kâpçc Tu 
izvçlçjies tieði ðo draudzi?

Jçzus draudzç esmu kopð 
2001. gada. Lîdz tam – no 
1984. gada – biju Mateja 
(baptistu) draudzes locekle. 
Studçjot teoloìiju, nonâcu pie 
citas sapratnes – pie ticîbas 
atziòas par Svçto Vakar-
çdienu. Kâdçï tieði ðî draudze? 
Viens no iemesliem – savâ 
bûtîbâ un raksturâ ðî draudze 
daudz neatðíîrâs no manas 
iepriekðçjâs draudzes, kur 
tomçr tik ilgu laiku biju bijusi, 
– aktivitâtes, attiecîbu veido-
ðana ar cilvçkiem, atvçrtîba 
kalpoðanas iespç-jâm. Arî 
arhitektoniski ðî çka mani 
uzrunâja – gan ârpuse, gan 
iekðpuse. Koks silda, altâris ar 
Kristus tçlu uzrunâ arî tad, kad 
nerunâ citi un ir klusums 
baznîcâ; gaiðums, baltums 
dievnama zâlç... Arî kvalita-

tîva çrìeïmûzika, stîgu instrumentu mûzika, 
klasika.

Tu strâdâ arî pie jaunâ Bîbeles 
tulkojuma. Kas ir jau izdarîts, un kas vçl ir 
darâms, lai tas varçtu tikt izdots?

Patlaban rediìçju Vecâs Derîbas tekstu. 
Nâkamajâ gadâ ceram sâkt maketçt visu 
Bîbeli. Bet vçl bûs arî komisiju darbs par 
kâdiem Jaunâs Derîbas un Psalmu tekstiem. 
Vçl tiek izskatîti gan ârpus Latvijas mâcîtâju, 
gan Latvijas mâcîtâju iesniegtie priekðli-
kumi, pamanîtas neprecizitâtes 2007. gadâ 
izdotajâ Jaunâs Derîbas tekstâ.

Kâ jûs draudzç un avîzç ðogad svinçjât 
draudzes 370. gadadienu?

Draudzes 370 gadu jubileja tika svinçta 
vçrienîgi (no 22. lîdz 28. septembrim) un 
sirsnîgi. Katrai draudzes kalpoðanas nozarei 
bija atvçlçts viens nedçïas vakars. Svçtdien, 
28. septembrî, bija svçtku kulminâcija – 
dievkalpojums ar viesu un sveicçju 
piedalîðanos. To iespçju robeþâs atspogu-
ïojâm arî izdevumâ, paredzçto 8 lappuðu 
vietâ veidojot 10.

Man ir prieks, ka, kalpojot kâdu laiku citâ 
draudzç – Misiones draudzç, neesmu 
pazaudçjusi saikni ar Jçzus draudzi. 
Izdevuma veidoðana ir palîdzçjusi to uzturçt. 
Nezinu, kâ Dievs vedîs mani tâlâk, bet ir 
kâdas jaunas ieceres arî Jçzus draudzes 
izdevuma plânoðanâ, veidoðanâ.

Paldies par sarunu, un Dieva svçtîbu un 
palîdzîbu vçlot arî turpmâk –

Laila Èakare

Milda Klampe

Kas notiek ar cilvçka dvçseli pçc 
nâves? Vai tâ uzreiz tiek ðíirta no ðîs 
pasaules vai varbût tâ kâdu laiku vçl 
atrodas ðajâ pasaulç?

Atbildei piedâvâjam fragmentu no 
Mârtiòa Lutera Pirmâs Mozus grâmatas 
skaidrojuma.

Saistîbâ ar Rakstu vietu 1. Moz. 25:7–10 
varçtu jautât: kas notiek ar dvçselçm pçc ðîs 
dzîves? Miesa satrûd, un târpi to saçd; bet kas 
notiks ar dvçseli pirms pastarâs dienas?

[..] Uz ðo jautâjumu ir dota pavisam 
vienkârða atbilde, ko Kristus izteicis Mt. 
22:32: “Dievs nav miruðo, bet dzîvo Dievs.” 
Tâdçï esam pârliecinâti, ka dvçseles dzîvo un 
atdusas mierâ; tâs vairs necieð nekâdas 
mokas, nedz arî sâpes.

To pierâda daudzi Svçto Rakstu vârdi – 
pçc nâves mçs nevis mirstam, bet vienkârði 
dzîvojam, – tâ to skaidri apliecina pravieða 
Jesajas vârdi (Jes. 57:1–2): “Taisnais aiziet 
bojâ, un neviens to neòem pie sirds; patiess 
vîrs tiek aizrauts, un neviens to neievçro, jo 
taisnais tiek aizrauts, pirms ïaunums nâk. Bet 

pie miera nâk un atdusas savâ dusas vietâ 
mierîgi ikviens, kas godam gâjis savu taisno 
ceïu.” Tie ir brîniðíîgi vârdi, kuri skaidri 
norâda, kâ ir ar miruðajiem pçc ðîs dzîves. Tie 
nâk, kâ pravietis saka, nevis nâvç, ðíîstîtavâ 
vai ellç, bet mierâ “un atdusas savâs dusas 
vietâs”. Tas ir liels mierinâjums, jo pravietis 
saka: “..taisnais tiek aizrauts, pirms ïaunums 
nâk.” Tâtad arî mçs nomirsim mierâ, pirms 
nelaime un posts uzbruks Vâcijai.

Tâ nu pravieðu vârdi un liecîbas saskan ar 
ðiem Mozus vârdiem, proti, Âbrahâms ir 
piepulcinâts savai tautai. Ðîs liecîbas neklâjas 
apðaubît, jo Svçtie Raksti nemelo un 
nekïûdâs. Svçtie dus mierâ, – Jâòa atklâsmes 
grâmatâ 14:13 to apliecina eòìeïa balss no 
debesîm: “Svçtîgi miruðie, kas mirst iekð Tâ 
Kunga no ðâ brîþa. Tieðâm, saka Gars, lai tie 
atdusas no savâm pûlçm, jo viòu darbi tos 
pavada.”

Ðî dusas vieta tai laikâ ir saukta par 
Âbrahâma klçpi, bet iesâkumâ, pirms 
Âbrahâma, – par Âdama klçpi. Jo svçtie, kuri 
ticçjuði apsolîjumam par Kristu, ir miruði, 
saòemdami aicinâjumu doties prom no posta 
un smaguma, kas tiem bijis ðajâ dzîvç, un 
ieiet savâs dusas vietâs, lai tur atdusçtos 

ka valsts varai likumîgi noteiktâ kârtâ ir 
vara arî pâr cilvçku dzîvîbâm, kad tâ soda 
smagus noziedzniekus, arî slepkavas. Tâ 
mçs redzam, ka arî Jaunajâ Derîbâ tiek 
saglabâta nâvessoda pavçle, ko Dievs devis 
Noam un viòa pçcteèiem.

Kristîgajâ baznîcâ vienmçr ir valdîjusi 
vienprâtîba ðajâ jautâjumâ, tikai atseviðías 
sektas lîdz ar citiem saviem maldiem un 
íecerîbâm ir mâcîjuðas, ka nâvessods nav 
pieïaujams. Luteriskâ baznîca jau savos 
pirmsâkumos ir vçrsusies pret tâlaika 
sektantu (anabaptistu) daudzajiem 
maldiem, kuru vidû bija arî nâvessoda 
noliegums. Konkordijas Formulas XII 
nodaïâ tiek noraidîti anabaptistu maldi, “ka 
valdîba nevar ar neievainotu sirdsapziòu 
sodît ïaundarus ar nâvessodu” (XII, 21).

Mûsdienâs daudzâs valstîs, aizbildi-
noties ar humânismu, nâvessodi tiek atcelti 
vai vismaz apturçti, tâ tas ir arî Latvijâ. 
Taèu nâvessoda atcelðana vai apturçðana ir 
nopietni vâjinâjusi Dieva bauðïu, îpaði 
piektâ bauðïa, spçku sabiedrîbâ. Lîdz ar 
nâvessoda atcelðanu cilvçka dzîvîbas 
vçrtîba ir nevis pieaugusi cilvçku acîs, bet 
gan mazinâjusies, jo ar nâvessoda atcelðanu 
visiem grçciniekiem un noziedzniekiem ir 
dots velniðíîgs signâls: “Tu nevari izdarît 
ðajâ pasaulç tik lielu noziegumu, par kuru 
Tev bûtu jâsamaksâ ar savu dzîvîbu!” No tâ 
mçs redzam, ka Dieva pavçle ierobeþot 
ïaunumu un noziedzîbu ðajâ pasaulç pat ar 
nâvessodu ir nepiecieðama visos laikos, jo 
nâvessods nevis pârkâpj piekto bausli, bet 
tieði otrâdi – to sargâ un brîdina ievçrot.

mierâ. Tas viss ir patiesi un pareizi, un tas 
saskan ar Rakstiem, arî ar Kristus vârdiem 
Mt. 22:32, ka Dievs nav miruðo, bet dzîvo 
Dievs. Bet ðeit sastopamies vçl ar kâdu 
jautâjumu, proti: ir skaidrs, ka dvçseles 
dzîvo un bauda mieru – kâda tad ir ðî dzîve 
jeb kâds ir miers? Ðis jautâjums ir augstâks 
un grûtâks, un par to mçs tik tieði un noteikti 
nevaram spriest, jo Dievs nav gribçjis, lai 
mçs ðajâ dzîvç to saprastu. Tâdçï mums 
jâbût mierâ ar atziòu un izpratni, ka zinâm: 
dvçseles aiziet no miesas un nonâk nevis 
elles briesmâs, mokâs un sâpçs, bet tâm ir 
sagatavotas dusas vietas, kur tâs mierâ 
iemieg un atdusas.

Taèu ir atðíirîba starp ðîs un nâkamâs 
dzîves atdusu. Ðajâ dzîvç cilvçks, ikdienas 
darbu nogurdinâts, tuvojoties naktij, ieiet 
savâ guïamistabâ kâ miera vietâ, lai tur 
iemigtu un dusçtu nakts mierâ, nezinâdams 
ne par kâdâm nelaimçm vai postu – 
vienalga, vai draudçtu uguns, vai 
slepkavîba. Bet dvçsele ðâdi neiemieg. Tâ ir 
nomodâ un redz savus redzçjumus, proti, 
Dieva un eòìeïu sarunas. Tâdçï nâkamajâ 

(Turpinâjums 8. lpp.)
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Dievs ir sapulcinâjis draudzç ïoti 
daþâdus ïaudis. Mçs esam atðíirîgi, un 
atðíirîgs ir mûsu skatîjums uz ðo pasauli un 
lietâm. Atðíiras arî mûsu spriedumi par 
valsti, taèu mûs visus vieno mîlestîba un 
atbildîba pret mûsu zemi, tautu un valsti. 
Mûsu valsts mums ir brînumainâ kârtâ Dieva 
dâvâta. Pasaulç taèu ir tik daudz lielâku un 
varenâku tautu, kurâm nav savas valsts, bet 
mums tâ ir.

Lai gan mçs ðogad svinam mûsu valsts 90 
gadu jubileju, tomçr tâda, kâda tâ ir tagad, tâ 
ir sâkusi veidoties tikai pirms 17 gadiem, kad 
atguvâm savu valstisko neatkarîbu un sâkâm 
savu valsti veidot no jauna. Varçtu sacît, ka 
mûsu valsts 90 gadu mûþs ir summa no trim 
saskaitâmajiem – 22 plus 51 plus 17. Katrs 
no ðiem mûsu vçstures posmiem ir mûs tâdâ 
vai citâdâ veidâ ietekmçjis un veidojis.

Ko mçs gribam atcerçties no visas ðîs 
daþâdîbas? Ko aizmirst? Ko paòemt tâlâk? 
Ko atmest? – Par to runâ mûsu draudzes 
locekïi. Un ir kâda lieta, kas ir skaidri 
redzama – viòi visi vçlas palikt savâ zemç un 
dzîvot ar godu, kâ to mudina Dievs caur Savu 
vârdu (Ps. 37:3).

Andris. Vârds valsts man vairâk saistâs 
ar varu, valdîbu, ar kaut ko attâlinâtu... Kaut 
gan ne gluþi tâ. Vârds valsts tomçr saistâs arî 
ar kaut ko svinîgu. Taèu tuvâks man ir vârds 
dzimtene, arî tçvzeme. 

Latvija ir manas mâjas, vieta, kur Dievs 
mani ir licis, lai es dzîvoju un kalpoju Viòam 
par godu. Skan ïoti nopietni un cçli? Jâ, tâ tas 
ir – viss, kas saistîts ar Dieva rîcîbu, ir 
nopietni. Ðeit Viòð mani ir licis, tâ Viòð ir 
darîjis un gribçjis (es gan neesmu bijis visai 
paklausîgs bçrns).

Es nebaidos teikt skaïus vârdus: es mîlu 
savu dzimteni – dziïi un stipri. Esmu radîts 
ðai vietai, piemçrots; zinu, ka varçtu arî ko 
darît tâs labâ – es, protams, nerunâju par 
politiku, ministrçðanu – kâ vienkârðs cilvçks, 
kas veic savu pienâkumu. Pçc savas dabas 
esmu kûtrs. Dievs man ir devis daudz, daudz 
vairâk, nekâ esmu licis lietâ. Tâ tas ir ar katru 
no mums. Nekas daudz no mums netiek 
prasîts – tikai veikt savu pienâkumu, 
uzdevumu tai vietâ un laikâ, kurâ esi likts. Ja 
mçs katrs to darîtu godam, pçc Dieva prâta, 
pçc Viòa bauðïiem, ïaudis mums apkârt bûtu 
laimîgâki. Par to man pçdçjâ laikâ daudz 
jâdomâ. Varbût kïûstu vecs?

Mârîte Graudiòa. Man nâk prâtâ laiks, 
kad mûsu zemç mainîjâs politiskâ sistçma. 
Tie bija lielu pârmaiòu gadi valstî, sabiedrîbâ 
– darbvietâs, ìimençs, cilvçku dvçselçs.

Vispirms, protams, bija barikâdes un 
milzîgs tautas pacçlums. Cilvçki nesa 
cimdus, zeíes, jakas (bija taèu ziema!) un 
çdienu ïaudîm, kas dienâm un naktîm 
deþurçja stratçìiski svarîgos punktos. 
Sildîjâmies pie ugunskuriem.

Atceros, vairâkas dienas stâvçju pie 
Telecentra Dzirnavu ielâ. Pie K. Barona ielas 
bija milzîgi dzelzsbetona bluíi, atstâjot tikai 
pavisam ðauras ejas gâjçjiem. Tâpat bija 
Marijas un Dzirnavu ielas stûrî. Vçlâk 
Vçstures un kuìniecîbas muzeja telpâs 
taisîjâm sviestmaiþu kalnus un nesâm vîriem 
pie ugunskuriem. Arî Doma laukums bija no 
visâm pusçm pamatîgi aizbarikâdçts. Visi 
gaidîja. Caurâm dienâm un naktîm gaidîja. 
Dzirdçju, ïaudis runâja: ja nâks tanki, visi 
stâsies kailâm rokâm tankiem priekðâ un 
paliks tâ lîdz galam. Baiïu nebija nevienam, 
kaut gan ilgâ gaidîðana ar laiku tomçr radîja 
tâdu neomulîgu drebuli.

Tad kâdu dienu virs Doma laukuma sâka 
lidot lidmaðînas. Apsardzes vîri lika 
sievietçm un bçrniem (bçrnu gan tur bija 
maz) pamest laukumu, bez ierunâm. Viss bija 
labi organizçts.

Atceros arî vakaru, kad dzîvoklî – logi 
bija atvçrti – ienâca ðâvienu skaòas. Vçlâk 
noskaidrojâm, ka tika ðauts Bastejkalnâ, pie 
Iekðlietu ministrijas. Toreiz nodomâju: 
sâkas.

Bet man bija pârliecîba – un domâju, ka 
tâda bija daudziem –, ka bûs labi. Neðaubîga 
ticîba – bûs labi.

Tieði ðai laikâ manî, tâpat kâ ïoti daudzos 
citos, ienâca Dievs. Manuprât, tieði ðî tautas 
ticîba un vienotîba – un pâri visam Dievs – 
mums deva brîvîbu.

Latvijas neatkarîba izmanîja mûsu 
dzîves. Viss krasi mainîjâs, priekðâ bija milzu 
pârmaiòas.

Tâ tas bija arî manâ ìimenç. Manu dçlu 
uzaicinâja mâcîties Dallasas (ASV) 
privâtskolas 11. klasç. Ar sirdssâpçm viòu 
palaidu, kâ domâju, uz gadu. Taèu pçc skolas 
viòð iestâjâs Hârvardas universitâtç. Gaidîju, 
lîdz viòð saòem bakalaura grâdu, taèu viòð 
neatgriezâs – drîz vien viòð iestâjâs 
maìistrantûrâ. Nu jau studijas ir pabeigtas, 
taèu dçls strâdâ Amerikâ. 

Tâ lîdz ar Latvijas neatkarîbu likteòa 
kûleòi tika apmesti daudzu ìimeòu dzîvçs. Ar 
dçlu tiekamies vasarâs, taèu es joprojâm ceru 
un gaidu, ka viòð atgriezîsies un paliks 
Latvijâ.

Ivo Ozoliòð. Man paðam nav îstas svçtku 
noskaòas un apziòas – pçdçjâ laikâ nevienus 
svçtkus vairs îpaði neizjûtu. Bet, domâjot par 

Latviju, atceros kâdu epizodi savâ dzîvç, 
kas man ïoti iespiedusies atmiòâ. Man bija 
gadi divpadsmit, kad kopâ ar brâlçnu un 
mûsu abu vecâkiem braucâm ekskursijâ uz 
Karpatiem. Bçrnîbâ ticçjâm, ka, braucot 
pirmoreiz pâri kâdam tiltam, ir kaut kas 
jâiedomâjas, tad tas noteikti notiks. Un nu 
braucienâ arî nokïûstam tâdâ situâcijâ – ir 
tilts. Ko gan varçtu vçlçties tâdi zçni – man 
bija 12–13 gadi, brâlçns – divus gadus 
vecâks. Braucam pâri tiltam un skaïi 
sakâm: “Lai tad, kad mums bûs 40, Latvija 
bûtu brîva!” – No kurienes tâdas domas? 
Un kâpçc tieði 40? Savâdi, vai ne? Toreiz 
tas mûs paðus ïoti aizkustinâja. Joprojâm ik 
pa laikam to atceros.

Vçl kâds gadîjums. Pabeiguði astoto 
klasi (tas likâs liels notikums – pirmais 
diploms taèu!), mçs, piecpadsmitgadnieki, 
jutâmies pieauguði. Pçc izlaiduma klîdâm 
visu nakti pa pilsçtu, bet uz rîta pusi, neliels 
bariòð, ejot mâjup gar Brîvîbas pieminekli, 
paòçmâm ziedus, kas meitençm bija rokâs, 
un nolikâm tos pie pieminekïa. Izjûtas bija 
seviðías. Tas bija pirms vairâk nekâ 30 
gadiem. 

Mçs esam dzîvojuði labâ laikâ. 
Pieredzçt kaut ko tâdu, kas notika 80. gadu 
beigâs – kad sâkâs pulcçðanâs pie 
pieminekïa... Tajos notikumos bieþi 
skudriòas pâr muguru skrçja. Nekad lîdz 
tam nekas tâds dzîvç nebija bijis, un es 
ðaubos, vai bûs vairs. Kad kaut kas tâds, 
kam gadu desmitiem ir gulçjis virsû smags 
slogs, pçkðòi tiek vaïâ, brîvîbâ... Tagad 
ðâdas izjûtas, varbût mûsu valstsvîru dçï, ir 
tâ kâ noplicinâtas, apsmietas, vairs nav îsta 
prieka un jûsmas. 

Atceros, kâdâ reizç pie pieminekïa 
bijâm kopâ ar Aivaru Plivèu. Aivars sacîja: 
“Neskaties augðâ, turi galvu uz leju, lai tevi 
nevar nofilmçt, tur no visâm pusçm filmç!” 
Iespçjams, viòam bija taisnîba, neviens jau 
arî nezinâja, kâ visi notikumi beigsies. 
Reizç izjutâm gan prieku, gan bailes. Kâdas 
2–3 dienas pçc 1987. gada 23. augusta, 
stâvot pie pieminekïa, kâda sieviete man 
pienâca klât un sacîja: “Jaunais cilvçk, 
iesim sakârtosim puíes! Redziet, daudzas 
jau novîtuðas!” Toreiz jutos tâ, it kâ es kails 
bûtu arçnâ izgrûsts. Domâju, kâpçc tieði 
mani viòa izvçlçjâs par palîgu! Vai tâs bija 
bailes? Jâ, noteikti. Bija sajûta, it kâ bûtu 
gaismâ izrauts. Tu vairs neesi viens no 
daudziem, kaut kur skatîtâju barâ. Sieviete 
kârtoja ziedus, bet man novîtuðos vajadzçja 
nest uz atkritumu tvertni. Aiznesu vienreiz, 
bet, otrreiz nesot, aizgâju ar visâm puíçm 
prom, vairs neatgriezos palîdzçt.

Apbrînoju cilvçkus, kas izðíirîgos 

brîþos spçj noturçties un pastâvçt. 
Sievietes, man ðíiet, ir drosmîgâkas – 
viòas spçj ar saviem vârdiem vai 
rîcîbu vienot cilvçkus un pat vadît 
vîrieðus.

Ir pagâjuði 20 gadi, bet tas ðíiet tik 
nesen... Reizçm cilvçki saka: paldies 
èekistiem par ðo valsti, bet tas nav tas, 
ko mçs bijâm gaidîjuði. Lasîju ðâdu 
izteikumu: mûsu valstî politiku 
nosaka ekonomika, bet ekonomiku 
regulç Krievija... Ïaudis no ðîm 
pârmaiòâm gaidîja atðíirîgas lietas. 
Vecâki ïaudis cerçja, ka Latvijâ nu bûs 
tâpat kâ pirmâs brîvvalsts laikâ, 
savukârt jaunâkie vçlçjâs, lai ðeit bûtu 
tâpat kâ Rietumos. Bet ir pavisam 
citâdi. 

Mums ir laimçjies pieredzçt 
strauju lielas valsts sairðanu – tas 
negadâs bieþi – bez globâliem kariem, 
bez lielâm asinîm. Tagad jau ir 
izaugusi jauna paaudze – divdesmit-
gadnieki, kas par to zina tikai pçc 
nostâsties, hronikâm. Tas ir lîdzîgi kâ 
ar mums, kas esam dzimuði tikai 15 
gadus pçc Otrâ pasaules kara. Tagad 
domâju – kas gan ir piecpadsmit vai 
divdesmit gadi? Ðodien apzinos, ka 
karð, ko piedzîvoja mûsu vecâki, taèu 
ir bijis pavisam nesen! Un tad vienas 
lietas man ir þçl, par kuru jaunîbâ 
nedomâju, neapzinâjos, proti, – tik 
daudz cilvçku jau ir aizgâjis, kuriem, 
ja viòi bûtu ðodien, man tik daudz kas 
bûtu jautâjams – kaut vai manai 
vecaimâtei par ìimenes lietâm un 
daudziem cilvçkiem, kas bijuði klât 
daþâdos notikumos...

Deviòdesmito gadu sâkumâ kâdu 
laiku abi ar sievu dzîvojâm un 
strâdâjâm Amerikâ. Kad gatavojâmies 
braukt mâjup, tad kâds no vietçjiem sacîja: 
“Vai, kâ jûs pçkðòi esat pârvçrtuðies! Cik 
jûs esat priecîgi!” Un tâ arî bija – jo mums 
gribçjâs braukt mâjâs. Vaira, mana sieva, 
reiz sacîja: “Man Amerika ïoti patîk, bet, ja 
es kâdu iemeslu dçï pçkðòi vairs nevarçtu 
atgriezties Latvijâ, es to uztvertu kâ 
traìçdiju.” Un manas izjûtas bija lîdzîgas.

Bet svçtkus, protams, svinçsim – sieva 
noteikti uzklâs svçtku galdu... 

Austra Brakmane. Pçdçjos 20 gadus 
esmu strâdâjusi izglîtîbas laukâ (skolâ), 
tâdçï man, protams, svarîgs ir jautâjums: 
kâda ir valsts stratçìija izglîtîbâ? 

Pirmais, ko parasti cilvçki saka, – tâ ir 
nekâda, un tas nav tâlu no patiesîbas. 
Izglîtîbâ, tâpat kâ citâs nozarçs, ministri 
mainâs cits pçc cita. Es pat îsti nezinu, cik 
viòu ðajâ laikâ ir bijis, ðíiet, kaut kur tika 
minçts skaitlis vienpadsmit. Katrs realizç 
savu projektu un izvirza savu mçríi; 
Pasaules un citi fondi, kâ arî Eiropas 
Savienîba ievieð savus projektus un koriìç 
esoðos.

Skolotâji no tâ ir noguruði, bçrni apjukuði. 
Kas ir svarîgâk – zinât tehnoloìijas 
(pieaudzis mâcîbu stundu skaits), dabas 
zinîbu priekðmetus (tikko realizçts milzîgs 
projekts, kam, protams, ir liela nozîme un 
atdeve) vai arî humanitâros priekðmetus, 
kuru stundu skaits jaunajos standartos ir 
samazinâts, bet arî tie taèu vçl varçtu bût 
izglîtîbâ un dzîvç nepiecieðami. Pamatskolâ 
jaunais izglîtîbas standarts jau stâjies spçkâ, 
vidusskolâ to tikko sâk ieviest. Tâ ir medaïas 
viena puse. 

Otra ir spoþâka – jauno tehnoloìiju 
izmantoðana mâcîbu procesâ, kas to padara 
dinamiskâku; iespçjas ceïot, mâcîties citâs 
valstîs, gût pieredzi daþâdos starptautiskos 
projektos. Skolçni jûtas brîvâki, taèu ne visi 
vçl apjauð, ka brîvîba ir cieði saistîta ar 
atbildîbu.

Lauma Bite. Manuprât, valsts gadadienâ 
mçs varam priecâties un pateikties Dievam 
par to, cik patiesîbâ daudz labuma un 
palîdzîbas valsts mums sniedz. Ikdienâ 
cilvçki bieþi pârmet Latvijas valdîbai, ka tâ 
par maz pievçrðas savu iedzîvotâju 
problçmâm. Es negribu sacît, ka mûsu 

valdîba ir lieliska, bet valsts kâ tâda gan 
ir lielisks institûts. Jo, pateicoties ðim 
institûtam, mums ir garantçtas daudzas 
bûtiskas lietas, piemçram, pensijas (lai 
kâdas, bet tomçr tâs ir), bezmaksas 
vese l îbas  aprûpe  bçrn iem un  
bezmaksas dzemdîbas (ASV dzemdîbu 
aprûpe vidusmçra ìimenei izmaksâ ap 
20 000 ASV dolâru), veselu gadu tiek 
izmaksâts vecâku pabalsts iepriekðçjâs 
algas apmçrâ, valsts neïauj nekontrolçti 
paaugstinât elektrîbas un gâzes tarifus, 
pastâv bezmaksas pirmsskolas 
izglîtîbas iestâdes un bezmaksas 
vispârçjâ izglîtîba, krîþu centri, galu 
galâ arî policija un tiesa. Ðo sarakstu 
varçtu izvçrst ïoti garu. Protams, ne 
visu valsts ir izdarîjusi „pçc labâkâs 
sirdsapziòas”, bet bez tâ paða 
mazumiòa lielâkâ daïa no mums 
nevarçtu izdzîvot.

Man pat gribçtos apgalvot, ka valsts 
vairâk vai mazâk nodroðina katram tâs 
iedzîvotâjam nepiecieðamos starta 
apstâkïus izdzîvoðanai, pieòemot, ka 
personas darîs visu iespçjamo, lai 
izmantotu ðî minimuma sniegtâs 
iespçjas, attîstîs savus talantus un 
strâdâs, nevis slinkos vai ieslîgs kâdâs 
atkarîbâs; pieòemot, ka pilsoòi gâdâs 
par saviem bçrniem kâ rûpîgi vecâki un 
audzinâs viòus tâ, lai viòi vçlâk rûpçtos 
par saviem tuvâkajiem, kuriem kâdu 
apstâkïu dçï (vecums, slimîbas, 
nelaimes gadîjumi utt.) ir nepiecieðama 
lielâka palîdzîba par valsts garantçto 
minimumu. Mçs daþkârt pârâk 
pretnostâdâm sevi un valsti, bet mçs 
visi kopâ taèu ðo valsti veidojam.

Roberts Eleksis. Pçc smagâm 
cîòâm 20. gadsimta sâkumâ, kas no mûsu 
tautas prasîja lielus upurus, tika izcînîta mûsu 
neatkarîgâ, patstâvîgâ Latvijas valsts.

Tiem, kuri pieredzçjuði Latvijas valsts 
piedzimðanu un izaugsmi, tâs sagrâve 
nebeigs sâpçt nekad. Mçs nedrîkstam 
aizmirst mûsu tautai nodarîtâs pârestîbas.

Mûsu tautas Lûgðanâ Dieva rokâs esam 
likuði savu likteni un atguvuði brîvîbu. Tomçr 
mçs jûtam un saprotam, ka daïa tautas vçl nav 
garîgi brîvi. Es ticu, ka Dievs dos mums 
piedzîvot îstu garîgu un politisku brîvîbu, 
jaunu varenu atmodu.

Svçtajos Rakstos ir teikts, ka Dievs tik ïoti 
mîlçjis katru no mums, ka sûtîjis savu Dçlu 
Jçzu Kristu, kuram uzticoties, varam 
iemantot atjaunotu, brîvu un mûþîgu dzîvi. 
Kristus ir vienîgâ atbilde un vienojoðais 
spçks. Ticot Viòam, mçs spçsim pieredzçt 
mûsu tautas vienprâtîbu, spçku un drosmi. 
Tikai stipri ticçsim, lai piedzîvotu Dieva 
atbildi uz mûsu lûgðanâm.

Lai Dievs mums katram palîdz rîkoties 
atbildîgi un visiem kopâ veidot plaukstoðu 
valsti. Ak, Dievs, nâc, modini – nâc, cel!
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